
Minnelijke schikking wordt 
transparanter 

 

Met de hervorming wil men 
de perceptie van een 
klassenjustitie 

bestrijden. Sommige juristen zijn 

evenwel niet echt overtuigd van 

het initiatief van Vincent 
Van Quickenborne. 
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De verruimde minnelijke schikking 
tussen het Openbaar Ministerie en 
verdachten zal voortaan in een 
openbare zitting worden 
uitgesproken. Bovendien kan een 
verbod op een bestuursfunctie 
worden opgelegd. Dat heeft de 
regering recent beslist op voorstel 
van minister van Justitie Vincent 
Van Quickenborne (Open Vld). 
Deze hervorming is bedoeld om de 
procedure transparanter te maken. 

De minnelijke schikking wordt 
hoofdzakelijk toegepast in dossiers 
van belastingfraude en laat toe de 
vervolging stop te zetten op 
voorwaarde dat de verdachte de 
ontdoken bedragen en een geldboete 

betaalt. Dat is handig voor de 
overheid, die sneller het geld int 
zonder gevaar te lopen dat de zaak 
verjaart. Terwijl de verdachte van 
zijn kant geen imagoschade lijdt. 

Ook al kunnen de betrokken 
partijen zich erin vinden, toch heeft 
de minnelijke schikking een slechte 
reputatie. Sommigen vinden het een 
vorm van klassenjustitie, die steunt 
op regelingen achter gesloten 
deuren. Om die reden heeft de 
regering besloten om de 
openbaarheid van de procedure te 
versterken. 

Klassenjustitie? 
Advocaat Jean-Pierre Buyle, 
gespecialiseerd in straf- en fiscale 
zaken (Monard Law), vindt dat de 
verruimde minnelijke schikking 
helemaal geen justitie voor de rijken 
is. “Integendeel, men vermijdt op die 
manier dat mensen vrijuit gaan. In de 
Fortis-zaak is uiteindelijk niemand 
veroordeeld omdat de 
verjaringstermijn van tien jaar 
overschreden 

was. Had men daarentegen in de 
zaak Dominique Leroy (de CEO van 
Proximus werd beschuldigd van 
handel met voorkennis, n.v.d.r.) de 
procedure tot het einde voortgezet, 
dan was die uitgelopen op een 
vrijspraak. Alle moderne 
democratieën beschikken over een 
dergelijke voorziening, die hoe dan 
ook te verkiezen is boven een 
gevangenisstraf.” 

Jean-Pierre Buyle stipt aan dat 
“de minnelijke schikking al 
tientallen jaren wordt toegepast bij 
verkeersovertredingen zonder dat 

 
“De minnelijke schikking 
wordt al 
tientallen jaren 
toegepast bij 
verkeersovertredingen 
zonder dat men dat een 
vorm van klassenjustitie 
vindt.” 
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men dat een vorm van 
klassenjustitie vindt.” 

Het project van Van 
Quickenborne voorziet overigens in 
een bestuursverbod bij het treffen 
van een verruimde minnelijke 
schikking. De verdachte zal 
gedurende een periode van 3 tot 10 
jaar geen 
vertegenwoordigingsfunctie 
(bestuurder, commercieel directeur, 
enz.) kunnen uitoefenen binnen een 
juridische entiteit. Hiermee wil men 
de indruk vermijden dat bij een 
minnelijke schikking de verdachten 
kunnen doorgaan met hun 
activiteiten en gelijkaardige 
constructies kunnen opzetten. 

Jean-Pierre Buyle vindt het geen 
goed idee. “Daardoor dreigt de 
voorziening veel minder 
aantrekkelijk te worden. Velen 
zullen dan ook het risico nemen om 
de procedure volledig te volgen. 
Bovendien is de maatregel strijdig 
met het beginsel dat de minnelijke 
schikking geen schuldbekentenis is.” 


